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1. De tekniske ting

1.1 Metode

I oktober-november 2025 indsamlede Uddannelses- og Forskningsministeriet data til Danmarks
Studieundersegelse i en spegrgeskemaundersagelse blandt studerende pa samtlige uddannelser
under ministeriet. Undersagelsen bestar af en reekke delelementer:

Leeringsbarometer (der skal méale de studerendes tilgang til deres lzering)

Uddannelseszoom (der skal indsamle data til hjemmesiden af samme navn, hvor interesserede
unge kan finde oplysninger om uddannelserne)

Undervisningsmiljg-spgrgsmal, der deekker den lovpligtige undervisningsmiljgundersggelse

Seerskilte spgrgsmal for Det Kongelige Akademi

Hovedparten af spargsmalene gar igen fra de tilsvarende malinger i 2020 og 2023, og svarene vil
her i rapporten blive sammenholdt med resultaterne fra disse.

I dette ars undersggelse har 1.349 studerende pa Det Kongelige Akademi faet link til spergeske-
maet, og heraf har 384 svaret. Det giver en andel af besvarelser pa 26,9 %. Der er dog nogen, der er
faldet fra undervejs i spgrgeskemaet, sa de sidste spgrgsmal har kun en svarprocent pa 23.

1.2 Lasevejledning

Da svarprocenten er sa lav, og den desuden varierer ret meget mellem institutter og uddannelser, er
tallene ikke solide nok til, at der kan laves detaljerede statistiske analyser af forskelle og udvik-ling
fx pa institutniveau. Rapporten i ar er derfor meget mere enkel end tidligere: Der vises kun tal pa
akademi-niveau, og disse sammenholdes med svarene i 2020 og 2023. De steder, hvor der er sket
en positiv endring, er det markeret med lysegrent, og de steder, hvor den er negativ, er det markeret
med lysergdt. Det er kun @ndringer, der er statistisk signifikante, der er markeret. Saledes vurderes
endringer pa 0,1 point eller under 5 %-point som "uaendret”, da de kan bero pé statistisk
tilfaeldighed.

Til sidst i rapporten findes et kapitel, hvor resultaterne sammenlignes med gennemsnittet for
universiteterne, ligesom enkelte spergsmal sammenlignes med Arkitektskolen Aarhus og
Designskolen Kolding.

Rapporten er i gvrigt bygget op med stort set samme afsnitsnumre som i 2023, sa det er nemt at
sammenholde de to rapporter, hvis man gnsker det.
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1.3 Svarprocenter og baggrundsvariable

I Tabel 1 vises svarprocenten opgjort pa forskellige grupper. Der er set pa hvor mange, der har sva-ret
pa mindst det farste spergsmal i spgrgeskemaet. Den gennemsnitlige svarprocent, som tallene kan

forholdes til, er altsa 26,9 %.

Tabel 1 Svarprocenter

|K¢n |Svarprocent Spurgt Svaret

Kvinde 28,7 % 943 271
Mand 23,4% 482 113
Dansk eller udenlandsk |Svarprocent Spurgt Svaret

Dansk cpr.nr. 28,4 % 1203 342
Ikke dansk cpr. 18,9 % 222 42
Uddannelse og niveau |Svarprocent Spurgt Svaret

ARK BA 28,4 % 465 132
ARK KA 26,7 % 348 93
DES BA 233% 215 50
DES KA 17,2 % 186 32
KONS BA 42,9 % 70 30
KONS KA 379% 29 11
CRAFTS 40,0 % 60 24
ARK TEKN 23,1% 52 12
Institut |Svarprocent Spurgt Svaret

Arkitektur, by og landskab 36,3% 234 85
Arkitektur og teknologi 29,1 % 220 64
Arkitektur og kultur 25,9% 228 59
Design, produkt og materiale 24,6 % 272 67
Design og visuel interaktion 20,7 % 193 40
Arkitektur og rum 15,6 % 179 28
Konservering 41,4 % 99 41
|Studie5r |Svarprocent Spurgt Svaret

BA1 315% 311 98
BA2 26,7 % 247 66
BA3 28,6 % 238 68
BA andre 36,4% 12 4
KA1 23,0% 274 63
KA2 25,1% 339 85
Ukendt 0% 4 0
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1.4 Funktionsnedsaettelser

12023-undersggelsen blev alle svar analyseret for at se, om studerende med funktionsnedszettel-
ser svarede anderledes end andre studerende. Det er ikke gjort denne gang pé grund af den lave
svarprocent, men tallene vises her til almindelig orientering.

Tabel 2 Funktionsnedsaettelser

Har du en funktionsnedszettelse, 2020 2023 2025 2025

en diagnose eller et handicap? antal
svar

Ordblindhed, talblindhed eller 6% 9% 30

laese-/skrivevanskeligheder

Hgrevanskeligheder 1% 2% 5

Synsvanskeligheder (f.eks. blind- 1% 0%

hed)

Bevaegelseshandicap 1% 0% 1

Psykisk funktionsnedsaettelse 23% 24 % 77

(f.eks. angst, depression, skizo-

freni, bipolare lidelser, AD(H)D)

Neurologisk funktionsnedsaettelse 2% 1% 4
(f.eks. senfglger efter hjernery-

stelse, epilepsi, sklerose)

Autismespektrumforstyrrelser 4% 3% 11
(f.eks. Aspergers)

Andet 7% 7% 21
Mindst én funktionsnedsaettelse, i 38% 38% 149
alt
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2. Undervisningsmilje og trivsel

I dette kapitel vises de gennemsnitlige scorer pa alle de spargsmal, der kan opgeres pa den made.

Gennemsnitsberegningerne er baseret pd en omkodning af svarene til en indeks-score pa en skala
fra 1 til 5, hvor "Helt uenig” teeller 1, "Uenig” teeller 2 osv. op til "Helt enig”, der teeller 5. "Ved
ikke/ikke relevant” er kodet som “"ubesvaret”. En score over 4 indikerer en meget god evaluering,
mens en score under 2,5 indikerer en meget darlig evaluering.

P& de spargsmal, der er negativt formuleret, er skalaen vendt om, s& "Helt enig” teeller 1 osv., s&dan
at en hgj veerdi altid indikerer et positivt svar.

Analysefirmaet Epinion definerede i undersggelsen i 2020 vaerdierne pa denne made:

4,00 og over Meget god

3,5-39 God

3,0-3,4 Middel
2,5-29 Darlig

under 2,5 Meget darlig

Itabellerne er resultaterne farvemarkeret pa den made, at tallene fra 2020 og 2023 er helt lysebl3,
mens de aktuelle tal har en lidt steerkere bla farve. Derudover er aendringerfra enten 2020 eller
2023 til i dag markeret med redt eller grent, alt efter om det er en negativ eller positiv eendring.
Som naevnt i afsnit 1.2 er det kun aendringer, der er statistisk signifikante, der er markeret. Mindre
eéendringer, dvs. pa +/- 0,1 skal fortolkes som “usendret”. Det samme geelder sendringer under 5
procentpoint. De er heller ikke vist i tabellernes kolonner med “aendring”.
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2.1 Studiemilje og egen trivsel

Tabel 3 Studiemilje og egen trivsel — uddannelserne

2020 2023 2025 Zndring /Andring 2025 2025
2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar
Der er et godt socialt miljg 4,1 39 4,0 -0,1 0,1 23% 333
Der er et godt fagligt miljg 4,1 4,0 4,0 -0,1 0,0 23 % 333
Jeg fgler mig generelt rigtig godt 4,0 39 4,0 0,0 0,1 23% 333
tilpas pa min uddannelse
Kvaliteten af min uddannelse er 2020 2023 2025 Andring Z&ndring 2025 2025
samlet set hg;j. 2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar
Gennemsnit, "point" 4,0 4,0 4,1 0,1 0,1
Helt enig/enig 77 % 80 % 269
Hverken enig eller uenig 14 % 14 % 46
Helt uenig/uenig 9% 5% 17
I alt 100 % 99 % 23,5% 336
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2.2 Tryghed og selvtillid

I tabel 3 vises svarene pa to spergsmal, der underseger, om den studerende feler sig tryg og har
selvtillid pd uddannelsen. Det fgrste spgrgsmal, om man kan komme i tvivl om, hvorvidt man herer til
pa uddannelsen, far, ligesom sidst, en "middel” besvarelse, og den er uandret. Spargsmalet om
hvorvidt man holder sig tilbage fra at stille spargsmal ligger vaesentligt bedre (hajere score er posi-
tivt!]) - og i 2023 var det ogs& meget bedre end pa universiteterne, hvor scoren var 3,1. Alligevel er
det 19 % af de studerende, der angiver, at de er "enige” eller "helt enige” i, at de holder sig tilbage.

Tabel 4 Tryghed og selvtillid

2020 2023 2025 Andring Z&ndring 2025 2025
2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar
Jeg kan komme i tvivl om, hvor- 3,3 3,2 3,2 -0,1 0,0 23 % 324
vidt jeg hgrer til pa min uddan-
nelse
Jeg holder mig tilbage fra at stille 3,7 3,5 3,6 -0,1 0,1 23 % 324

spgrgsmal og deltage aktivt for
ikke at risikere at se dum ud i un-
dervisningen
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2.3 Ensomhed

Ensomhed er en alvorlig udfordring for trivsel, og et indsatsomrade i handlingsplanen for UMV'en i
2023 var netop “facilitering af studiefzellesskaber”.

Tabel 4 viser, at den gennemsnitlige score for falelse ensomhed er ueendret siden 2020, som i av-
rigt var et helt ekstraordinaert ar, hvor de studerende var corona-hjemsendt i lange perioder. Ser
man pé de konkrete fordelinger pa, hvor mange der har svaret at de "aldrig”/”sjeeldent” har oplevet
at fole sig ensomme (sammenlagt) eller har oplevet det “ofte”/"altid” (sammenlagt), er der heller
ikke statistisk signifikante zendringer. Men andelen, der svarer “aldrig”, er blevet signifikant mindre
fra 2020 til 2025 - nemlig 7 procentpoint. Tabellens tal er gengivet i diagrammet nedenunder.

Tabel 5 Ensomhed - uddannelserne

Har du oplevet at fgle dig ensom 2020 2023 2025 Andring /Zndring 2025 2025
pa studiet? 2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar
Gennemsnit, "point" 3,6 3,4 3,5 -0,1 0,1
Aldrig 21 % 17 % 14 % -7% 45
Sjeldent 32% 29 % 39 % 124
Nogle gange 31% 36 % 31% 98
Ofte 13 % 16 % 14 % 46
Altid 2% 3% 2% 6
| alt 100 % 100 % 100 % 22,3 % 319

Har du oplevet at fgle dig ensom pa studiet?

100%
80%
70%
0,
. 29% 39%
60% 32%
50%
40%
36%
30% 31% 31%
20%
10%
0% TR 570

2020 2023 2025

W Altid Ofte Nogle gange Sjeldent M Aldrig
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2.4 Stress

I rapporten om UMV 2023 var der meget fokus pa stress, fordi det viste sig, at der ikke var nogen
statistisk sammenhang mellem oplevelse af stresssymptomer og tidsforbrug pa uddannelsen, men

at de studerende, der havde angivet "ofte” eller "altid” at have stresssymptomer i hverdagen,

svarede markant mere negativt p4 mange andre spargsmal i underseggelsen end de studerende, der
ikke oplevede stresssymptomer eller kun gjorde det “sjeeldent” eller "nogle gange”. Vi kan ikke vide,

om man bliver stresset af at opleve undervisning, medstuderende osv. negativt, eller om det er

omvendt: At stress betyder, at man oplever det meste mere negativt. Under alle omsteendighe-der
tyder det pa, at oplevelsen af stresssymptomer er en klar indikator for darlig trivsel. Det er der-for et
vigtigt resultat af drets undersegelse, at den gennemsnitlige score pa dette spargsmal er fa/-det (og

lav score er altsd negativt).

I Tabel 5 kan man se, at den gennemsnitlige score er faldet fra 3,3 1 2023 til 3,0 i dag. Og ser man pa

de konkrete fordelinger, er andelen, der har svaret, at de "altid” eller "ofte” har oplevet stress-

symptomer, uzgendret fra 2020 til 2025, men i 2023 sa det bedre ud, s& der er i de seneste to ar sket
en stigning fra 23 % til 32 % af de studerende, der oplever dette. Og tilsvarende et fald fra 43 %, der i
2023 svarede “aldrig” eller "sjaeldent” til 34 % nu. Tallene er ogsé vist i diagrammet pa nzaeste side.

Tabel 6 Stresssymptomer i hverdagen — uddannelser

Har du oplevet starke stress- 2020 2023 2025 AZndring Z&ndring 2025 2025
symptomer* i forbindelse med dit 2020 - 2023 - svar- antal
studie i dagligdagen? 2025 2025 procent svar
Gennemsnit, "point" 3,1 3,3 3,0 -0,1 -0,3

Aldrig 15% 15% 11% ) 9% 36
Sjeeldent 20% 28% 23% 72
Nogle gange 33% 34% 34% 108
Ofte 28% 19% 26% 82
Altid 4% 4% 6% b 9% 20
| alt 100% 100% 100% 22,3% 318
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De studerende har kunnet krydse af, om de i ugerne for unders@gelsen har fglt sig presset af en
reekke omstaendigheder. Andelen, der har fglt sig presset, har generelt ikke rykket sig ret meget,
bortset fra én ting: "Mine egne forventninger til mine praestationer p& uddannelsen.” Det var det,
flest studerende - 65 % - felte sig presset af i 2023, og nu er det steget med yderligere 10 procent-
point, sa det er 75 %, der feler dette pres.

Tabel 7 Trivsel: Presset af ...

Jeg har de sidste uger fglt mig 2023 2025 Zndring

presset af... 2023 -
2025

Tanker om, hvad jeg skal lave efter 59 % 59 %

min uddannelse

Mine egne forventninger til mine 65 % 75 % +10 %

praestationer pa uddannelsen

Medstuderendes, underviseres el- 40 % 39 %

ler vejlederes forventninger til
mine praestationer pa uddannel-
sen

Praktiske forhold pa uddannelsen 35% 34%
(regler, skema, fleksibilitet, mang-
lende information mv.)

Mit sociale liv, familieliv og andre 56 % 52 %
personlige forhold
Praktiske forhold uden for uddan- 64 % 68 %

nelsen (job, gkonomi, bolig mv.)

Ingen af ovenstaende 2% 2%
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2.5 Tidsforbrug

De studerende, der har svaret pa de meget detaljerede spargsmal om hvor mange timer, de har
brugt pa studierne, bade fremmede og forberedelse/eget arbejde, angiver i gennemsnit at have
brugt 42,3 timer. Det tilsvarende tal var 43 timer i 2021 og 41,3 timer i 2023. 12023 blev tallene
analyseret pd uddannelsesniveau, og her viste der sig ret store forskelle internt pa Det Kongelige
Akademi.

2.6 Andre spergsmal om underviserne

Danmarks Studieundersagelse bestar som tidligere naevnt af flere forskellige "saet” af spargsmal,
der til dels overlapper hinanden. Det falgende spargsmal er lidt uden for ssammenhang, men gen-
gives her, da der nu er spurgt om det.

Tabel 8 Nemt at komme i kontakt med undervisere

Mine undervisere er nemme at 2020 2023 2025 AZndring /Z&ndring 2025 2025

komme i kontakt med 2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar

Gennemsnit, "point" 3,9 3,9 3,9 0,0 00 24 % 338
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3. Krcenkende handlinger

Forekomsten af kraeenkende handlinger er afdaekket i undersggelsen med falgende spgrgsmal: "1
hvilket omfang er du inden for de sidste 12 maneder blevet udsat for falgende i forbindelse med din
nuvaerende uddannelse? Det kan f.eks. vaere en medstuderende, underviser, administrativ an-sat pa
din uddannelse, person pa dit praktiksted eller andre med tilknytning til din uddannelse, som har
udsat dig for en af de falgende:” Ud for hver type af kreenkende handling er den studerende sé
blevet bedt om at angive hvor ofte det er sket, hvor det er sket og hvem der har gjort det.
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3.1 Kraenkende handlinger

Tabel 9 Kreenkende handlinger - forekomst i alt

2020 2023 2025 2025

antal
Negativ forskelsbehandling (f.eks. pa  Aldrig 88 % 83 % 88 % 280
grund af seksuel orientering, religion, Sjzeldnere end
kon, etnicitet, fysisk eller psykisk funk- manedligt 8Y% 13 % 8% 25
tionsnedsaettelse) Dagligt/
ugentligt/ 4% 4,5% 4% 8
manedligt
Ugnsket seksuel opmaerksomhed Aldrig 96 % 95 % 94 % 300
(f.eks. ugnskede bergringer, uved- Sjzeldnere end
kommende kommentarer om seksu- manedligt 4% 59% 5% 16
elle emner el.lign.) Dagligt/
ugentligt/ 0% 0,6 % 0% 0
manedligt
Dit udseende eller kgn er blevet kom-  Aldrig 89 % 88 % 91 % 290
menteret pa en made, du fandt ube- Sjzeldnere end
hagelig eller stgdende manedligt 9% 11% 7% 21
Dagligt/
ugentligt/ 2% 1,4 % 2% 7
manedligt
Blevet ignoreret eller udelukket fra Aldrig 78 % 70 % 78 % 242
studiefeellesskabet .
Sjeldnere end
manedligt 13% 21% 18 % 57
Dagligt/
ugentligt/ 8% 9% 3% 8
manedligt
Faet stgdende, grove eller nedla-dende Aldrig 86 % 82% 87%
kommentarer Sjeeldnere end
manedligt 10 % 15% 10%
Dagligt/
ugentligt/ 4% 2% 2%
manedligt
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Tabel 10 Kreenkende handlinger - pa institutterne

Antal der mindst én gang har oplevet ...

Ugnsket seksuel Negativ  Ditudseende Blevetignoreret Faet stg-

opmarksom- forskels- eller kgn er eller udelukket dende, grove

hed behandling blevet kom- fra studiefaelles- eller

menteret .. skabet  nedladende

kommenta-

rer

Arkitektur og kultur 1 6 3 7 5
Arkitektur og rum 2 3 2 4 4
Arkitektur og teknologi 4 5 7 14 10
Arkitektur, By og Landskab 2 9 4 25 4
Design, produkt og mat. 3 5 6 10 10
Design og visuel interaktion 1 4 3 5 4
Konservering 3 8 3 8 4
| alt 16 40 28 73 41

For de 40, der angiver at de har oplevet negativ forskelsbehandling, har det handlet om
Seksuel orientering i 4 tilfeelde
Religion i 2 tilfeelde
Ken i 21 tilfzelde
Etniciteti 5 tilfeelde
Fysisk eller psykisk funktionsnedseettelse i 6 tilfaelde
Andet i 7 tilfeelde

Enkelte respondenter har oplevet negativ forskelsbehandling pa to omrader, sa derfor summerer

tallene til mere end 40.
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Hvem géar de kreenkende handlinger ud over? Tabel 11 viser, hvor stor en andel af alle kvinder hhv.

maend i undersegelsen, der har oplevet de forskellige typer af kreenkende handlinger.

Tabel 11 Kraenkende handlinger = mod hvem - ken

Ugnsket seksuel opmaerksomhed (f.eks. ugnskede be-
rgringer, uvedkommende kommentarer om seksuelle

emner el.lign.)

Negativ forskelsbehandling (f.eks. pa grund af seksuel
orientering, religion, ken, etnicitet, fysisk eller psykisk

funktionsnedsaettelse)

Dit udseende eller kgn er blevet kommenteret pa en

made, du fandt ubehagelig eller stgdende

Blevet ignoreret eller udelukket fra studiefeellesskabet

Faet stgdende, grove eller nedladende kommentarer

Tabel 12 viser pd samme made, hvor stor en andel i de forskellige aldersgrupper, der har oplevet de
forskellige typer af kreenkende handlinger. Andelen af studerende, der er under 22 eller over 30 ar
er markant mindre end de gvrige, til gengaeld oplever de fx i markant hgjere grad at blive ignoreret

eller udelukket fra studiefeellesskabet:

Kvinder

5%

14%

9%

22%
13%

Mand

6%

9%

9%

24%
12%

Tabel 12 Kraenkende handlinger - mod hvem - aldersgrupper

Ugnsket seksuel opmaerksomhed (f.eks. ugn-
skede bergringer, uvedkommende kommenta-
rer om seksuelle emner el.lign.)

Negativ forskelsbehandling (f.eks. pa grund af
seksuel orientering, religion, kgn, etnicitet, fy-
sisk eller psykisk funktionsnedszettelse)

Dit udseende eller kgn er blevet kommenteret pa
en made, du fandt ubehagelig eller stg-dende

Blevet ignoreret eller udelukket fra studiefeel-
lesskabet

Faet stgdende, grove eller nedladende kom-
mentarer

18-21ar

13%

17%

7%

40%

13%

22-24 3r

6%

17%

10%

17%

8%

25-29ar

4%

9%

6%

19%

13%

30+ar

2%

7%

15%

37%

24%
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Tabel 13 viser, hvem der har udfert de kreenkende handlinger, som de studerende har oplevet.

Tabel 13 Kraenkende handlinger = hvem udferer dem?

Procent af

svar

Ugnsket seksuel opmaerksomhed Medstuderende 7 47%

Undervisere 3 20%

Andre 2 13%

@nsker ikke at svare 3 20%

Negativ forskelsbehandling Medstuderende 14 27%

Undervisere 18 35%

Vejledere 10 20%

Administrativt ansatte 1 2%

Person(er) pa mit praktiksted 2 1%

Andre 3 6%

@nsker ikke at svare 3 6%

Dit udseende eller kgn er blevet kom- Medstuderende 17 57%

menteret pa en made, du fandt ube- Undervisere 5 17%
hagelig eller stgdende

Administrativt ansatte 1 3%

Andre 2 7%

@nsker ikke at svare 5 17%

Ignoreret eller udelukket fra studie- Medstuderende 62 74%

feellesskabet Undervisere 6 7%

Vejledere 1 1%

Administrativt ansatte 2 2%

Studieledelse 3 4%

Andre 1 1%

@nsker ikke at svare 9 11%

Stedende, grove eller nedladende Medstuderende 23 51%

kommentarer Undervisere 6 13%

Vejledere 5 11%

Administrativt ansatte 1 2%

Studieledelse 1 2%

Andre 1 2%

@nsker ikke at svare 8 18%

19/56




4. Studievejledning, information og
evalueringer

De folgende spargsmal er kun stillet til de studerende pa Det Kongelige Akademi.

4.1 Kendskab til studievejledningen

Vi har i flere ar haft fokus pa at finde ud af, om de studerende ved, at vi har en studievejledning og
om de bruger den, nar de har behov for det. Svarene har tidligere fart til szerlige indsatser for at for-
@ge kendskabet.

I sével den aktuelle som de foregdende UMV'er er de studerende séledes blevet bedt om at for-
holde sig til udsagnet: "Jeg ved, hvor jeg kan fa stette og vejledning p& min uddannelse, hvis jeg ikke
trives.” Der har veeret fire svarmuligheder:

o Ja, og jeg har faet stotte og vejledning pa min uddannelse
. Ja, men jeg har ikke haft brug for det

o Nej, men jeg har haft brug for det

o Nej, men jeg har ikke haft brug for det

Andelen, der kender studievejledningen, er gget med 12 procentpoint siden 2023-undersegelsen, og
andelen, der ikke kender den, men har haft brug for den, er faldet med 5 procentpoint.

Tabel 14 Behov for og kendskab til studievejledningen

Jeg ved, hvor jeg kan fa stgtte og 2020 2023 2025 Zndring A&ndring 2025 2025
vejledning pa min uddannelse, hvis 2020- 2023 - svar-pro- an-tal
jeg ikke trives 2025 2025 cent svar
Ja, og jeg har faet stgtte og vejled- 19 % 21 % 16 % 50
ning pa min uddannelse +10 % +12 %

Ja, men jeg har ikke haft brug for 40 % 41 % 56 % 176
det

Nej, men jeg har haft brug for det 14 % 14 % Ry -5% -5% 28
Nej, men jeg har ikke haft brug for 26 % 24 % 20% -6% 63
det

| alt 99 % 100 % 100 % 317

20/56




4.2 Tilgang til information

Et andet, vedvarende fokuspunkt er de studerendes opfattelse af, om de far den information de skal
bruge. Da RUM, der blev indfaert for at sikre netop dette, nu har fungeret i flere ar, er det rele-vant at
unders@ge, om de studerende oplever, at det bliver brugt - og om de selv bruger det.

Her ses desvaerre en mindre tilbagegang i den (i forvejen ret lave) andel, der svarer, at de far den
nedvendige information om undervisningen pé alle moduler i RUM. ndringen er ikke statistisk
signifikant, men det kan i hvert fald konstateres, at der ikke er sket en signifikant forbedring siden
2023.

Tabel 15 Information i RUM = Institutterne

Far du den ngdvendige informa- 2020 2023 2025 Zndring Zndring 2025 2025
tion om undervisningen, opgaver 2020 - 2023 - svar- antal
osv. til alle moduler i RUM? 2025 2025 procent svar

Ja, pa alle moduler 21% 18 % ! 57
Ja, som regel, men der kan godt 55 % 59 % 190
mangle noget

Nej, der er ofte moduler, hvor der 22 % 22 % 70
mangler info

Jeg bruger slet ikke RUM 2% 2% 6
I alt 100 % 100 % 323

Da det er vigtigt for at undga forvirring og uklarhed, at undervisere ikke bruger andre kanaler end
RUM til at informere de studerende, er de studerende ogsa blevet spurgt om det er tilfeeldet. Her er
der sket en lille, men dog signifikant forbedring, sddan at det i dag er 27 % af de studerende der
mener, at alle deres undervisere kun bruger RUM til at kommunikere igennem.

Tabel 16 Nedvendig information ad andre kanaler

Bruger dine undervisere andre 2020 2023 2025 Zndring /Andring 2025 2025
kanaler end RUM til at give jer 2020 - 2023 - svar- antal
ngdvendige oplysninger om un- 2025 2025 procent  svar
dervisningen, opgaver osv.?

Nej, det g@r de ikke 21 % 27 % +6 % 88
Ja, det g@r nogle 56 % 51 % 166
Ja, det ggr de alle 23 % 21 % 69
| alt 100 % 100 % 323

Det skal her bemaerkes, at beskeder, der sendes fra underviseren til de studerende gennem RUM,
0gsd kommer som en mail i den studerendes mailboks. Selvom det er markeret i mailen, at den
kommer fra RUM, kan nogle studerende méske tro, at der er tale om en “almindelig” mail fra under-
viseren og at underviseren dermed ogsa bruger mails i sin kommunikation.
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4.3 Opfelgning pa evalueringer

Vi ved, at det er afgerende for de studerendes oplevelse af evalueringerne som meningsfulde, og
dermed for deres vilje til at udfylde dem, at de ser (eller bare har indtryk af), at deres undervisere
forholder sig til dem og bruger dem. Derfor er de studerende blevet spurgt om dette.

Leegger man andelene, der svarer “ja, altid” og "ja, som regel” sammen, er der sket en statistisk sig-

nifikant tilbagegang pé 5 procentpoint.

Tabel 17 Opfelgning pa evalueringer

Er det dit indtryk, at undervis- 2020 2023 2025 Zndring Z&ndring 2025 2025

ningsevalueringerne efter hvert 2020 - 2023 - svar- antal

modul bliver brugt aktivt i udvik- 2025 2025 procent svar

lingen af undervisningen og ud-

dannelserne?

Ja, altid 13% 10% 33
}-5%

Ja, som regel 42% 40% 129

Ja, nogle gange 31% 33% 107

Nej 15% 17% 54

I alt 101% 100% 323

4.4 Studieudgifter

Der har maske iseer tidligere veeret kritik fra studerende af, at hgje udgifter pa studierne er vanske-
lige at klare. Derfor spgrges der ogsa til dette. Spgrgsmalet blev ikke stillet i 2023, og i 2025 er der
kommet en ny svarkategori ("Hverken enig eller uenig”), men andelen, der svarer "Helt enig” og
"Enig” er usendret siden 2020. Der er séledes 28 % af de studerende, der oplever, at der er vaesent-
lige dele af deres uddannelse, de er afskaret fra, fordi de koster penge.

Tabel 18 Studieudgifter

Jeg oplever, at studieudgifter, her- 2020 2023 2025 An-dring  /&n- 2025 2025
under udgifter til studieture eller 2020 - dring svar- antal
materialer, betyder, at der er vae- 2025 2023 - pro- svar
sentlige dele af min uddannelse, jeg 2025 cent

er afskaret fra.

Helt enig 7% 8% 25
Enig 20% 20% 62
Hverken enig eller uenig 27 % 83
Uenig 58 % 32% 98
Helt uenig 14 % 14 % 43
I alt 99 % 100 % 311

12020 kunne man ikke svare "hverken enig eller uenig"
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4.5 Varksteder

Veerkstedernes dbningstider er mere eller mindre altid til debat, og derfor er de studerende i ar ble-
vet spurgt om vaerkstederne er dbne, nar de har brug for dem. 77 % mener, at det er de, mens 23 %
mener, at de kun er det i mindre grad”.

Tabel 19 Vaerksteder

Har det eller de veerksteder, du har 2020 2023 2025 Zndring ZAndring 2025 2025
brug for, abent nar du har brug for 2020 - 2023 - svar- antal
det? 2025 2025 procent svar

Ja, i hgj grad 32% 91
Ja, i tilstraekkelig grad 45 % 129
I mindre grad 23% 64
Nej, slet ikke 0% 0
| alt 100 % 284

4.6 Forskning i undervisningen

12020-undersggelsen var der - i det generelle spargeskema til alle institutionerne - stort fokus p3,
om de studerende oplevede, at undervisningen var forskningsbaseret. Nogle af uddannelserne pa
Det Kongelige Akademi scorede relativt lavt pa disse spargsmal, og det blev derfor et opfalgnings-
punkt at arbejde med at gere forskningen mere synlig for de studerende. Den gennemsnitlige score
har ikke flyttet sig signifikant, men andelen der er "Helt enig” eller “enig” i, at de ofte prae-senteres
for ny viden eller forskning, er aget med 10 procentpoint siden 2020 (tabel 20). Ogs& an-delen, der
"kender til nogle af de forsknings- eller udviklingsprojekter, der foregér pa Det Konge-lige Akademi”
er aget med 8 procentpoint (tabel 21).

Tabel 20 Forskning i undervisningen

Pa uddannelsen prasenteres vi 2020 2023 2025 Zndring /Zndring 2025 2025
ofte for ny viden eller forskning 2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar

Gennemsnit, "point" 3,7 3,8

Helt enig 18% 24% 78
Enig 43% 48% J+10% 155
Hverken enig eller uenig 24% 19% 61
Uenig 12% 8% 26
Helt uenig 4% 2% 6
I alt 101% 100% 336
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Tabel 21 Kendskab til forskning

Jeg kender til nogle af de forsk- 2020 2023 2025 Zndring /Zndring 2025 2025

nings- eller udviklingsprojekter, 2020 - 2023 - svar- antal

der foregar pa Det Kongelige Aka- 2025 2025 procent svar

demi

Gennemsnit, "point" 3,5 3,4

Helt enig 11% 14% 47
. }1+8%

Enig 37% 41% 135

Hverken enig eller uenig 20% 21% 70

Uenig 22% 13% 43

Helt uenig 10% 10% 32

I alt 100% 100% 327
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9. Leeringsbarometeret

"Leeringsbarometeret” er en del af undersegelsen, der skal forsege at kortleegge /aeringsmiljoet og
maden, de studerende studerer pa. Det er som sadan ikke en del af undervisningsmiljgvurderingen, men
da data nu er indsamlet, er det veerd at se p3, hvad de viser.

Spegrgsmalene i denne del af undersggelsen er grupperet i en reekke temaer. Gennemsnitsbereg-
ningerne er ogsa her baseret pd en omkodning af spgrgsmalene til en indeks-score pa en skala fra 1

til 5, hvor "Helt enig” teeller 5, "Enig” teeller 4”, "Hverken eller” teeller 3, "Uenig” teeller 2 og "Helt
uenig” teeller 1. "Ved ikke/ikke relevant” er kodet som “ubesvaret” og indgar ikke i gennemsnittet.

Pa de spargsmal, der er negativt formuleret, er skalaen vendt om, sa en hgj veerdi stadig indikerer en
god evaluering.

Ogsa her vurderes gennemsnittene efter denne skala:

4,00 og over Meget god

3,5-39 God

3,0-3,4 Middel
2,5-29 Darlig

under 2,5 Meget darlig

Tabellerne er ikke kommenteret. Signifikante aendringer fra tidligere er markeret med redt for ne-
gative andringer og grent for positive.
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5.1 Overensstemmelse mellem undervisning og laering

Spergsmalene i dette tema er:
Jeg er klar over, hvad jeg forventes at leere
Der er sammenhaeng mellem det, vi undervises i, og det vi forventes at leere

Det er tydeligt, hvad der forventes af det arbejde, der skal bedemmes (dvs. opgaver, projekter,
eksamener og prever)

Jeg kan se en sammenhang mellem det, vi skal leere og det, vi forventes at arbejde med ud over
undervisningen (f.eks. opgaver, forberedelse eller laesegrupper)

Tabel 22 "Overensstemmelse”

Overensstemmelse mellem un- 2020 2023 2025 Andring Zndring 2025 2025

dervisning og leering 2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar

Jeg er klar over, hvad jeg forven-tes 3,7 3,8 3,7 0,0 -0,1 27 % 384

at leere

Der er sammenhang mellem det, vi 3,8 3,8 3,8 0,0 0,0 27 % 384

undervises i, og det vi forven-tes at

lere

Det er tydeligt, hvad der forven-tes 3,3 34 3,5 0,2 0,1 27 % 384

af det arbejde, der skal be-

dgmmes (f.eks. opgaver, projek-

ter, eksamener og prgver)

Jeg kan se en sasmmenhang mel- 3,7 3,8 3,9 0,2 0,1 27 % 384

lem det, vi skal lere og det, vi for-
ventes at arbejde med ud over
undervisningen (f.eks. opgaver,
forberedelse eller laesegrupper)
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5.2 Konstruktiv feedback

Spegrgsmalene i dette tema er:

Jeg synes, jeg far nok feedback pa det, jeg laver p& uddannelsen (f.eks. individuel eller feelles
feedback fra undervisere, medstuderende eller vejledere

Den feedback, jeqg far, hjeelper mig til at arbejde videre med det, jeg skal leere
Det, jeq ikke helt har forstaet, bliver gjort mere tydeligt af den feedback, jeg far

Pa min uddannelse far jeg lebende feedback pa det, jeg laver

Tabel 23 "Konstruktiv feedback"

Feedback 2020 2023 2025 Andring Z&ndring 2025 2025
2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar
Jeg synes, jeg far nok feedback pa 3,7 3,5 3,5 -0,2 0,0 25% 355

det, jeg laver pa uddannelsen
(f.eks. individuel eller flles feed-
back fra undervisere, medstude-
rende eller vejledere)

Den feedback jeg far, hjeelper mig 4,0 3,7 3,8 -0,2 0,1 25% 355
til at arbejde videre med det, jeg

skal leere

P3a min uddannelse far jeg lg-bende 4,1 3,7 3,9 -0,1 0,2 25% 355

feedback pa det, jeg laver
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5.3 Interesse og motivation

Spegrgsmalene i dette tema er:
Jeg synes, at det meste af det vi lzerer, er relevant for mig
Jeg synes at det meste af det, jeg har leert, er interessant
Jeg har veeret glad for at deltage i undervisningen indtil nu

Jeg tror, at jeg kommer til at bruge det, jeg leerer, nar jeg har faerdiggjort min uddannelse

Tabel 24 "Interesse og motivation"

Interesse og motivation 2020 2023 2025 Zndring /Andring 2025 2025

2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar

Det, jeg ikke helt har forstaet, bli- 3,7 3,4 3,5 -0,2 0,1 25% 355

ver gjort mere tydeligt af den

feedback, jeg far

Jeg synes, at det meste af det vi 40 4 41 0,1 0,1 27 % 384

lerer, er relevant for mig

Jeg synes, at det meste af det jeg 43 4,2 43 0,0 0,1 25% 363

har leert, er interessant

Jeg har veret glad for at deltage i 4,2 4,1 4,2 0,0 0,1 25% 363

undervisningen indtil nu
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5.4 Stotte fra medstuderende

Spergsmalene i dette tema er:
Jeg kan fa hjeelp og stette fra mine medstuderende, nar jeg har brug for det
Jeg forstar tingene bedre, nér jeg har talt med mine medstuderende om dem
Jeg har det generelt godt med at arbejde sammen med andre studerende

Jeg samarbejder ofte med andre studerende om at l@se opgaver pa studiet

Tabel 25 "Stotte fra medstuderende"

Stgtte fra medstuderende 2020 2023 2025 AZndring Zndring 2025 2025

2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent  svar

Jeg kan fa hjaelp og stgtte fra 4,3 4,2 4,3 0,0 0,1 25% 358

mine medstuderende, nar jeg har

brug for det

Jeg forstar tingene bedre, nar jeg 4,2 25% 358

har talt med mine medstude-

rende om dem

Jeg har det generelt godt med at 4,2 4 4,1 -0,1 0,1 25% 358

arbejde sammen med andre stu-

derende

Jeg samarbejder ofte med andre 3,9 3,6 3,8 0,0 0,2 25% 358

studerende om at Igse opgaver pa

studiet
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5.5 Underviserinteraktion

Spergsmalene i dette tema er:

Underviserne virker entusiastiske for det, de underviser i

Vi har i nogen grad indflydelse p&, hvad underviserne lzegger vaegt pa

Underviserne bruger tid pa at hjeelpe os med at forsta det, der er vanskeligt

Der er gode muligheder for at drefte vigtige faglige emner med underviserne

Underviserne er gode til at inddrage de studerende i undervisningen

Tabel 26 "Underviserinteraktion”

Interaktion med underviserne 2020 2023 2025 Zndring /Andring 2025 2025

2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar

Vi har i nogen grad indflydelse p3, 3,5 3,1 3,0 -0,5 -0,1 24 % 338

hvad underviserne legger vaegt

pa

Underviserne virker entusiastiske 4,4 4,3 44 0,0 0,1 24 % 338

for det, de underviser i

Underviserne bruger tid pa at 3,8 3,9 3,9 0,1 0,0 24 % 338

hjeelpe os med at forsta det, der er

vanskeligt

Underviserne hjalper os med at 3,8 3,7 3,7 0,0 0,0 24 % 338

forsta, hvordan man tanker og

drager konklusioner pa uddannel-

sen

Der er gode muligheder for at 3,9 3,9 4,0 0,1 0,1 24 % 338

drofte vigtige faglige emner med

underviserne

Underviserne er gode til at ind- 3,9 3,8 3,8 -0,1 0,0 24 % 338

drage de studerende i undervis-
ningen
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5.6 Leering for forstaelse

Spergsmalene i dette tema er:

Undervisningen hjeelper mig til at kunne forholde mig kritisk til ny viden eller forskning, jeg bli-

ver

preesenteret for

Uddannelsen har givet mig en fornemmelse af, hvordan fagpersoner arbejder pd omradet (f.eks.

forskere, eksperter, fagprofessionelle, praktikere og lign.)

Uddannelsen hjaelper mig til at seette det, jeg har leert, ind i en starre sammenhaeng

Underviserne hjeelper os med at forstd, hvordan man teenker og drager konklusioner pa uddan-

nelsen

Tabel 27 "Leering for forstaelse”

Leering for forstaelse 2020 2023 2025 AZndring /Zndring 2025 2025

2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar

Uddannelsen har givet mig en for- 3,7 3,6 3,7 0,0 0,1 27 % 384

nemmelse af, hvordan fagperso-ner

arbejder pa omradet (f.eks.

forskere, eksperter, fagprofessio-

nelle, praktikere og lign.)

Jeg tror, at jeg kommer til at bruge 43 41 43 0,0 0,2 25% 363

det, jeg leerer, nar jeg har

feerdiggjort min uddannelse

Undervisningen hjalper mig til at 3,9 39 4,0 0,1 0,1 25% 363

kunne forholde mig kritisk til ny

viden eller forskning, jeg bliver

prasenteret for

Uddannelsen hjelper mig til at 41 3,9 4,0 0,0 0,1 25% 363

saette det, jeg har laert, ind i en

stgrre sammenhaeng

Underviserne legger vaegt pa, at 3,9 3,7 3,8 -0,1 0,1 24 % 338

vi kan anvende det leerte i en ny
kontekst eller pa praktiske pro-
blemstillinger
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5.7 Organiseret tilgang til egen lzering

Spegrgsmalene i dette tema er:
Jeg yder en stor indsats pad min uddannelse
Generelt arbejder jeg systematisk og velorganiseret med mit studie
Jeg planleegger min studiehverdag for at kunne udnytte tiden bedst muligt

Jeg prioriterer min indsats, sa jeg nar det meste af det, jeg skal i Ilgbet af uddannelsen

Tabel 28 "Organiseret lzeringstilgang"

Organiseret leeringstilgang 2020 2023 2025 Andring Andring 2025 2025
2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar
Jeg yder en stor indsats pa min 44 4,2 43 -0,1 0,1 23 % 325
uddannelse
Generelt arbejder jeg systematisk 39 3,7 3,8 -0,1 0,1 23% 325

og velorganiseret med mit studie

Jeg planlaegger min studiehverdag 3,7 3,6 3,6 -0,1 0,0 23 % 324
for at kunne udnytte tiden bedst

muligt

Jeg prioriterer min indsats, sa jeg 4,0 3,9 4,0 0,0 0,1 23 % 324

nar det meste af det, jeg skal i Ig-
bet af uddannelsen
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5.8 Vanskeligheder i laeringen

Spergsmalene i dette tema er:

Jeg har tit sveert ved at huske det, jeg skal leere

Mange af de ting, jeg leerer, kan jeg ikke fa til at passe ind i en starre sammenhaeng

Jeg har tit sveert ved at forsta det, jeg skal lzere, fordi det er for kompliceret

Jeg oplever ofte, at ting ikke giver mening, selvom jeg prever at leere det igen og igen

Bemeerk, at svarene er scoret "omvendt”, s&dan at hgje veerdier ogsa her er positive, selvom spargsmé-
lene i dette tema er formuleret negativt.

Tabel 29 "Vanskeligheder i laeringen”

Vanskeligheder i leeringen 2020 2023 2025 Zndring /Andring 2025 2025

2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar

Jeg har tit svaert ved at huske det, 2,8 3,4 3,4 0,6 0,0 23 % 325

jeg skal lere

Mange af de ting jeg leerer, kan jeg 3,5 3,6 3,7 0,2 0,1 23% 325

ikke fa til at passe ind i en stgrre

sammenhang

Jeg har tit sveert ved at forsta det, 3,4 3,7 3,6 0,2 -0,1 23% 325

jeg skal lzere, fordi det er for kom-

pliceret

Jeg oplever ofte, at ting ikke giver 3,6 3,8 3,7 0,1 -0,1 23 % 324

mening, selvom jeg prgver at lere
det igen og igen
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5.9 Dybdelaering

Spergsmalene i dette tema er:

Jeg bliver tit grebet af det, der praesenteres pa uddannelsen, og teenker videre over det uden for

undervisningen

Jeg seetter mig grundigt ind i emnerne, sa jeg kan forholde mig kritisk til det, vi arbejder med pa

uddannelsen

Jeg ger mit bedste for at koble ny viden med det, jeg allerede ved om emnet

Jeg ger mit bedste for at forbinde og skabe overblik over det, jeg leerer pa forskellige dele af ud-

dannelsen

Tabel 30 "Dybdelzering”

Dybdelzering 2020 2023 2025 Zndring /Andring 2025 2025

2020 - 2023 - svar- antal
2025 2025 procent svar

Jeg bliver tit grebet af det, der 43 41 41 -0,1 0,0 23 % 325

prasenteres pa uddannelsen, og

tenker videre over det uden for

undervisningen

Jeg saetter mig grundigt ind i em- 3,9 3,8 3,7 -0,2 -0,1 23 % 325

nerne, sa jeg kan forholde mig kri-

tisk til det, vi arbejder med pa ud-

dannelsen

Jeg gor mit bedste for at koble ny 42 42 41 -0,1 -0,1 23 % 324

viden med det, jeg allerede ved

om emnet

Jeg gor mit bedste for at forbinde 4,2 4 41 -0,1 0,1 23% 324

og skabe overblik over det, jeg
leerer pa forskellige dele af ud-
dannelsen
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6. Fysisk studiemiljo

Tabel 31 Fysisk studiemilje - indeklima, rengering, toiletter, sikkerhed

Synes du, at indeklimaet, renggringen, toiletfor-hold 2020 2023 2025 Zndring 2025

og sikkerheden pa din uddannelsesinstitution er 2023 - antal svar
tilfredsstillende? 2025

- Ja, jeg er tilfreds med det hele 45 % 142
- Nej, indeklimaet i de lokaler, hvor jeg oftest har (34 %) 45 % 11% 141

undervisning, er ikke tilfredsstillende (indeklimaet
er bade lyd, lys, luft og temperatur)

- Nej, renggringen i undervisningslokalerne, grup- (12 %) 22 % 10% 69
perummene og fellesarealerne er ikke tilfredsstil-

lende

- Nej, toiletforholdene er ikke tilfredsstillende (ift. (13 %) 14 % 44

antal toiletter, placering, stand, renggring etc.)

- Nej, sikkerheden er ikke tilfredsstillende (ift. gde- 5% 15
lagt inventar, udstikkende ledninger, defekte maski-
ner etc.)

Spegrgsmalene blev stillet pd en anden méade i de foregdende undersggelser, sa derfor er tallene for
2023 sat i parentes. Her blev spurgt "Hvor tilfreds er du med ... ” og andelen, der i 2023 var "meget
utilfreds” eller “utilfreds” med /indeklimaet var altsa 34 %, toiletforholdene 13 %, rengeringen 12 %.
Selvom spgrgsmalene er formuleret forskelligt, tyder det pa et mere negativt resultat for sa vidt an-
gar indeklima og renggring.

P4 de felgende sider har de, der har svaret "nej” pa disse spergsmaél, uddybet deres svar i fri tekst.
Det har ogsé veeret muligt at give kommentarer vedr. pladsforholdene og om man generelt synes, at
lokalerne er rare at veere .

Tabel 32 Fysisk studiemilje generelt

Synes du, at de fysiske rammer pa 2020 2023 2025 2025 2025
din uddannelsesinstitution er til- svar-procent antal
fredsstillende (herunder pladsfor- svar
hold, indretning, inventar og ud-

smykning)?

Ja 64 % 203
Nej 36 % 112
I alt 100 % 315

Dette spargsmal er ikke stillet tidligere pa en sammenlignelig made.
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7. Fysisk studiemilje - fritekstsvar

De studerende, der har svaret, at de er utilfredse med hhv. indeklima, rengering, toiletter osv. er
blevet opfordret til at konkretisere deres kritik i fri tekst. Under nogle temaerne gengives et AI-ge-
nereret sammendrag af deres svar. Ud for hvert tema er angivet, hvor mange der har naevnt det pa-
geeldende problem. Opstillingerne er derefter redigeret, sa fx svar om rengering, der er skrevet un-
der "Indeklima” er flyttet til "rengering” for overskuelighedens skyld.

De samlede, uredigerede svar findes i dokumentet UMV 2025 - Fysisk studiemiljo — uredigerede
kommentarer.

Alle svar er sorteret efter hvilket institut, den studerende gar pa. Svar fra Kalundborg og Bornholm er
angivet for sig.

7.1 Indeklima

114 studerende har skrevet en kommentar. P4 tveers af institutterne naevnes:

Indeklima/Iuftkvalitet (ilt/ventilation/udluftning) - naevnes af mange
Temperaturregulering (for koldt/for varmt/store svingninger) - naevnes af mange

Lys/belysning (marke lokaler, defekt/ utilstraekkeligt lys, manglende gardiner) - nzevnes af
nogle til mange, afhaengigt af bygning

Akustik/staj (darlig akustik, byggepladser, udsugning) - naevnes af nogle

Bygningsmaessige forhold (uteette vinduer, skimmelsvamp nzevnt, slidte faciliteter, pladsman-
gel) - nzevnes af nogle

Darligt indeklima / darlig eller manglende luftskifte i auditorier - naevnt af 3
Sveert at lufte ud pga. vinduer (opgang C) - 1

Darlig/tyk luft i tegnesale og behov for hyppig udluftning - 2

Treek og vindstgj fra vinduer i tegnesale - 1

For varmt i auditorier efter kort tid (kun smé tagvinduer kan dbnes) - 1
Meget koldt i tegnesale og auditorier - 1

Store temperatursving ved arbejdsborde (varmt sommer/koldt ved blaest) - 1
Stav (fx Auditorium 12-13) - 1

"Tegnesalen” naevnt som problem (uspecificeret) - 2
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Darligt indeklima / darlig luft i tegnesale og studios - 4
Symptomer pga. luft (hovedpine / nedsat ydeevne) - 2
IT-lokalet naevnt som problem (uspecificeret) - 1
Generelt darligt indeklima i “den lange bygning” - 1

Studiemilje i studios er ikke venligt for angst/depression - 1

Darlig luft / trykkende rum (auditorier, klasser, studierum) - 6
Temperaturproblemer (meget koldt/varmt/store sving; sveert at requlere) - 4
Ventilation overkeler smé& auditorier (11-13) - 1

Sveert at lufte ud uden kulde (mange mennesker i store rum) - 1
Symptomer: hovedpine ved darlig udluftning (opgang A) - 1

. Specifikke lokationer naevnt uden detaljer (3. sal byg. B; loftaud. A; tegnesal 2. sal; madelokale;
undervisn.lokale A/3. sal) - 5

Koldt indendears (generelt/studiepladser/tegnesale stueetage) - 5
For varmt (@verste tegnesal; mange auditorier) - 2

Darligt indeklima / darlig Iluft (auditorier) - 2

Ventilationsvinduer defekte (kan ikke udlufte) - 1

Skimmelsvamp naevnt i bygning (ikke testet i eleviokaler) - 1

Specifikke steder naevnt uden detaljer (festsal; Indgang S/K; “tegnesale/tegnesalene”) - 4

Meget koldt / darlig isolering / temperaturregulering - 3
Stej fra reparationer/hdndveerkere - 2

Darlig akustik i auditorier og tegnesale - 1

Darligt indeklima / darlig udluftning (studiepladser/auditorier/bygning 90) - 5
Temperaturproblemer (koldt/varmt/svinger/requleres déarligt) - 4

Darlig akustik - 3

Vandindtreengen/utaethed i AUD (bygning 90) - 1
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Sajler blokerer udsyn i auditorier - 1

Faciliteter slidte/run-down / “de gamle bygninger” - 2

Darlig luft / tung luft (byg. 60; bne studiearealer) - 2

Vinduer: sveert/umuligt at dbne; betjening uklar - 2

Temperaturproblemer (meget varmt/kolde lokaler; iszer auditorier) - 3

Staj/forstyrrelser (generel staj; hgj udsugning; alarm bipper; behov for hovedtelefoner) - 4
IT-lokaler: mangel pa ilt; for kolde/varme; hovedpine/fysisk ubehag - 1

Lokationer: studiesale i byg. 68; auditorier (fx nr. 5) og festsal - 2
Meget koldt (skole og veerksteder) - 1

Darligt indeklima / d&rlig ventilation / lavt iltniveau / tung luft (undervisningsrum, auditorier,
"alle lokaler”) - 16

Temperaturproblemer (for varmt/for koldt; veerksted helt ned til 13°C) - 4
Stajgener (byggeplads i gdrden; larm i stort auditorium) - 2

Déarlig akustik i stgrre lokaler - 1

Uteette vinduer = kulde/traek - 1

Begraenset naturligt lys i sma lokaler - 1

CO,-malere slukkes (bipper efter 10 min.) - 1

Symptomer (hovedpine/traethed pga. luft) - 3

7.2 Rengering

54 studerende har skrevet en kommentar om dette. Opsummeret handler kommentarerne om at:

Tegnesale og studiepladser er beskidte - det klart mest gennemgaende problem
Toiletterne er beskidte og déarligt vedligeholdt

Kgkkener og faellesomrader er beskidte og praeget af manglende oprydning
Generel utilstraekkelig rengering, iseer stev og manglende hovedrenggring

Kultur og adfeerd: mange naevner, at studerende ikke rydder op efter sig
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Beskidte tegnesale (qulve, stav, affald) (8)

Mangelfuld rengering i tegnesal (fejes/vaskes ikke, skrald ikke tamt) - 1
Beskidte faelleskokkener (3)

Manglende temning af skrald / manglende papir (2)

Manglende oprydning blandt studerende (kulturproblem) (2)

Beskidte tegnesale / stav / darlig rengering (4)

Beskidte toiletter (3)

Rod og ubehagelige faellesomrader (2)

Hele Akademiet/arkitekturafdelingen opleves som beskidt (2)
Beskidt gulv i AT-tegnesal (virker ikke rengjort) - 1

Beskidte tegnesale / studios (4)
Beskidte kakkener (1)
Generelt utilfredsstillende rengeringsstandard (IBBL) (1)

Beskidte tegnesale og feelleskakken (1)

Beskidte studiepladser / manglende rengering (8)
Generel oplevelse af snavsede omgivelser (3)
Beskidte toiletter / manglende papir/saebe (4)
Beskidte kakkener (ofte pga. studerende) (3)
Slidte eller beskidte mabler / manglende udstyr (2)

Rengering/organisering - forvirring om ansvar - 1

Studiepladser/studiesale ikke gjort rent (4)
Rod pga. studerende / manglende struktur og ejerskab (2)
Toiletter darligt rengjort (1)
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Manglende skraldespande / problemer med skrald (1)
Gulve ikke fejet omkring borde (1)

Beskidte personlige arbejdsborde og vaerksted (1)

Beskidte kekkener og frokoststuer / affald / bananfluer (4)
Beskidte toiletter / skimmel / manglende saebe (4)
Manglende oprydning (studerende og undervisere) (2)
Generelt utilstraekkelig rengering (1)

Skraldespande ikke temt ofte nok (1)

Beskidte undervisningsrum / kandidatrum (1)

7.3 Toiletter

27 studerende har skrevet kommentarer til spgrgsmalet: Hvilke toiletter er du utilfreds med, og
hvorfor er du utilfreds med dem?

Hvor (placeringer):
Toiletter ved/ifm. tegnesalene (generelt) (8)
Ved festsalen (1)
Ikke specificeret (4)

Hvad (problemer):

Rengering for sjeeldent (uger mellem / kun ugentligt) (4)
Manglende saebe (2)

Manglende handklzedepapir (1)

Lugt (lugter darligt) (2)

Rengering ikke grundig (overfladisk/ikke i dybden) (2)
Beskidte overflader af maling/staenk (2)

Kalkaflejringer (1)

Gulv treenger til skrub (1)
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Bygningsvedligehold (treenger til maling/fliser) (1)
Manglende ventilation (1)

Tekniske problemer: traek-/skyllefunktion tvivisom (1)
Brugeradfaerd: skyller ikke ud (1)

Brugeradfeerd: rod/servietter efterlades (1)

“Meget beskidte” (generelt) (1)

Hvor (placeringer):
Opgang A, 1. sal (1)
Ikke specificeret (1)

Hvad (problemer):

Manglende saebe (1)
Manglende papir (1)
Automatiske blandingsbatterier virker ikke (1)

Hvor (placeringer):

Ikke specificeret (2)

Hvad (problemer):

For & toiletter (kapacitet) (1)

Manglende toiletpapir (raekker ikke til en hel dag) (1)
Mangler spejl (1)

Darlig luftudskiftning pé toiletterne (1)

For fa toiletter og/eller de er ude af drift - 1

Hvor (placeringer):

Bygning 47, everste sal (1)

Hovedomrade ved festsalen og café (1)
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Bibliotekets toilet (1)
Bygning 90, stueetage (1)
Ikke specificeret (1)

Hvad (problemer):
For & toiletter (kapacitet) (1)
Manglende optaget-indikator (1)
Kalkaflejringer i kumme (1)
Manglende kroge/aflaegning til jakker/tasker (1)
Manglende saebe (biblioteket) (1)
Manglende toiletpapir (byg. 90, stue) (1)
Manglende handkleedepapir (byg. 90, stue) (1)

Hvor (placeringer):
Ved frokoststuen (3)
Stueplan (toiletterne i stuen) (1)
Opgang C (1)
Ved store auditorium (1)
Esplanaden (generelt) (2)
Hos Natur (1)
Ved Grafisk (1)

Hvad (problemer):
Skimmel (3)
Rengering ikke grundig (overfladisk) (1)
Defekte 13g pa hygiejnespande (1)
Manglende saebe (i stueplan) (1)
For f4 toiletter (kapacitet) (2)

7.4 Sikkerhed

7 studerende har skrevet kommentarer til dette. Kommentarerne er her gengivet i deres helhed.
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Indbrud pé tegnesalen

Merk trappeopgang giver risiko for fald

Studio spaces

Flere steder bl.a. lgse stikkontakter

Der er ikke nok stinkskab og punktudsug. Sikkerheden bestar ogsa i at sikre sig at eleverne er
blevet informeret om de rigtige sikkerhedsforhold til arbejde i visse situationer (fx skimmel eller
kemikalier). Det er ikke et problem til kemiundervisningen, men pa vaerkstederne. Dette er saer-
ligt nedvendigt i starten af uddannelsen.

Laboratoriearbejdet er ikke altid sikkert og der findes ikke altid de nedvendige sikkerhedsforan-

staltninger. Alle farstehjeelpskasserne mangler indhold og vi har faet besked om at der gar lang tid
for de bliver fyldt igen. Det er simpelthen for darligt

KH-lab og vaerksted. Der mangler stinkskabe og generelt plads i laboratoriet, hvilket til tider kan
gore det sveert at udfgre arbejdet sikkert.

7.5 Pladsforhold

47 studerende har krydset af, at de er utilfredse med pladsen i nogle lokaler, og derefter skrevet
kommentarer til "Lokaler, som du ikke synes har tilstreekkelig plads, og hvorfor.” Kommentarer, der
handler om det samme, er redigeret sammen med angivelse af, hvor mange, der har naevnt det. El-
lers er de uredigeret.

Bygning ud mod vandet - meget darlig belysning og vi har alt for lidt plads.

Our studio space is at ¢ building floor 1. We dont have a common table area where we can do
group discussions or for group model makings. We only have our own desks which can be very
small when you both want to draw and do the model

Sveert at finde plads til tegninger og modeller i tegnesalen

Tegnesalene (specifikt pa 1. sal). Vores siddepladser og kritikrum ligger ud i et og det kan derfor
veere et svaert rum at veere i. Hvis man har brug for mere plads til at arbejde, ma man rykke rundt hele

tiden.

Auditorierne pa det kongelige akademi er ikke egnede til foreleesningsmaengden

Vi har oplevet nogle gange at skulle side 140 elever i aud 6 under materialeforlgbet. Det var der-
udover 2 foreleesninger i treek, hvilket betad at det var utroligt sveert at koncentrere sigi 3 timeri et lille

rum over 100 mennesker.
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Der bliver overfyldt, fx i Auditorium 12-13.

Auditorium og tegnesal
mangel pa plads til modeller osv
Mangler grupperum og sted for ophold (mindre grupper og semiprivate).

. Nezesten alle tegnestue fgles stajende grundet for mange mennesker pa for lidt plads. Vores stu-
die kraever plads til modeller, opbevaring af tegninger og materialer, og det hele bliver meget

hurtigt rodet. Det skyldes i hgj grad at man opgav vandflyverhangaren for et par ar siden, hvor 1/4 af
uddannelsen skulle rykkes hen pa den plads som de resterende 3/4 sad pa.

Opgang A faerste sal

Tegnesalene (5)

Alle tegnesale pa ibbl er meget trange. Det er sveert at fa plads til borde, gruppearbejde og sam-
tidig danne sig overblik over sit eget tegningsmateriale. Alle overflader bliver optaget og det er
sveert at finde ro til at koncentrere sig i alt rodet.

Bachelorlokalet under taget

Der er vel nok plads everst i IABL-lokalerne, men de skra vaegge ger det sveert at heenge ting op
0g at sta og ga frit rundt omkring ens arbejdsomrader

Det er ubehageligt ikke at have en vaeg bag ens ryg i tegnesalene ved ibbl, og man sidder teet op
af en anden person ved ens ryg, medmindre man har en veeg.

I bygning 72 mangler vi szerligt rum hvor der kan laves gruppearbejde og arbejde med starre
formater. Alle samtaler tages pa tegnesalen samt stort, groft modelarbejde. Jeg savner gruppe-rum,
til at leese, skrive og tale om projekter sammen med sin gruppe, studiegruppe og/eller vej-leder. Der
er et hgjt stajniveau pa tegnesalen qua, at al undervisning og arbejde foregar pa dem.

Ogsa det stgjende og svinende

Tegnesalene er klemte. Man sidder meget teet pa hinanden med begraenset mulighed for at be-
veege sig uden at ramme en anden

Bygning 72 er for lille i forhold til antallet af studerende.

Alle lokaler... der er ikke plads til os, og der roder helt vildt pga. ombygning / renovering

Kalundborg - der mangler gruppelokaler. Eks har jeg ofte brug for at tale med SPS vejledere over
teams, men synes det er uoverskueligt eller graenseoverskridende at der ikke er nok rum hvor jeg
kan sidde privat og tale. Nogle gange har jeg overvejet at seette mig udenfor.

The library is tiny and doubles as a meeting room and hangout and lunch room, it is too small for
these things and people cannot fit into the Monday meetings. The main lecture room due to its
location by the kitchen and the door is constantly a place of noise.
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. De har glemt at forholde sig til at vi er 20 ekstra studerende ift argangen over, og har klemt os
ind pa samme plads. Har ogséa oplevet at der er blevet booket for sma auditorier. Jeg er ogsa be-
kymret for vores 5. semester, fordi jeg ved at det lokale som normalt er tildelt 5. semester visuel
design er alt for smat til vores &rgang.

Der mangler plads til gruppearbejde, og sterre pladser til det individuelle arbejde.
Studieomraderne. Der er ikke nok overflader at arbejde pa.

studiepladserne mangler lidt plads. iseet kandidaterne i bygning 90 averst. Enten er der ikke nok
borde til faste pladser, eller ogsa er der ikke noget plads til at alle kan have en studieplads af en
studierelevant starrelse

vi har ikke engang et skrivebord til hver elev pa VDI 3. semester, slet ikke nok vaerksteder til ra-
dighed. Som den starste afdeling pa VDI synes jeg ikke visuelt design og interaktion har adganag til
nok veerksteder overhovedet, hvorfor ikke fx serigrafi, keramik?

*  Visidder ofte bare i vores grupperum uden at veere i et lokale, og folk kommer ofte bare og hug-
ger vores arbejdscomputere. Fordi det er et stort &bent grupperum eller "study place" er der ofte meget
baggrundsstej s& man ikke kan fokusere pa det man laver.

. Alt for sma studiepladser
bygning 60

Bygning u: der er ikke plads til vores projekter, mange af os har ikke mulighed for at opbevare
det ved vores pladser eller hjemme

Der mangler generelt plads til at opbevare materialer, personlige materialer/redskaber, steder til
gruppearbejde (hvor der ma rodes til).

+  Pladsmangel pd campus generelt. Bade pa studiepladser samt antal af undervisningslokaler,
medelokaler m.m

Studiepladserne i designbygningen. Der er en usammenhang mellem de ting vi forventes at
producere, teste mm og sterrelsen af det lokale vi kan arbejde i det med. Det bidrager rigtig me-get
til et presset miljo

Studiesalene

Crowding/presset atmosfaere (mange samlet; ting overalt) - 1

Alle. For mange studerende ift. kapacitet

. Der er ikke nok plads pa laboratorierne, iszer til undervisning. Det er sveert at komme rundt uden
at falde over hinanden, og det ger mig ret stresset at skulle vaere klemt inde i i et for lille rum, alle
rum er sma men det er iseer slemt i laboratorierne.

. Det meste af tiden er der fint med plads, men nar der er et undervisningsforlgb hvor alle skal
bruge et bestemt mindre lokale, eller alle modtager undervisning i et lokale, s& gar det darligt.
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Det ender ofte med at g& meget over tid for at jeg kan n& mit praktiske arbejde, da der er plads-
mangel. Fotostudie, lab, kh lab, rentgen, ft-ir, osv.

Frokoststuen, manglende plads til gruppearbejde
Lab pa 3 sal og kunstveaerksted.

Mit programs vaerksted. Det er tydeligt at det er nyt at vi er 21 pa et hold. Der bliver hurtigt
treengt hvilket kan virke stressende.

Nar 2 hold er samlet til undervisning, er der typisk pladsmangel til foreleesninger medmindre
man er i auditoriet. Nar der skal laves gruppearbejde, vil man gerne sidde et stykke veek fra an-dre,
sa man ikke bliver distraheret af andre, men det er sjeeldent muligt at brede grupperne nok
ud til det.

Undervisningslokalet pa 3 sal

Samtlige undervisningslokaler

7.6 Inventar

52 studerende har svaret, at der er noget inventar, de er utilfredse med, og har derefter skrevet en
kommentar til “Utilfreds med inventaret, og hvorfor.” Svarene er opsummeret af CoPilot.

Borde: for lave/rigide; bar kunne haeves/saenkes/vippes; giver ondt i ryggen (1)
Stole: fletstole elendige; generelt darlige/defekte; “chairs not working well” (3)
Stole med hjul er ok (1)

Mangler opbevaring (modeller/tegninger; generelt pa tegnesalen) (3)
Mangler/for fa rumdelere mellem borde (desk dividers) (2)

Darlig/manglende belysning (markt, lys virker ikke, manglende belysning) - 4
Mangel pa ovenlys/bordlamper i l&engere perioder - 1

For lidt plads (1)

Mangler forleengerledninger og lamper (1)

Inventar generelt slidt (1)

Printer-/scannerfaciliteter utilstraekkelige - studerende keber egne (1)

. Mangler vejledning/overblik over hvor printere/skannere er og hvordan man skanner tegninger
godt (1)

Storskrald/ting fra tidligere &rgange flyder (1)

Stole og borde pa tegnesalen er darlige/faldefzerdige (6)

Mgbler gamle/uden komfort; manglende brugbare faciliteter (1)
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Studiesal: for fa bordforhgjere - man sidder for lavt (1)

Auditorier: ikke designet til forelaesning (klemt, ingen bordplads, ingen strem, darlige sigtelin-

jer) (1)

Print: ingen adgang til ordentlige printere; printveerksted meget dyrt; ikke adgang i eksamens-

perioden (2)

'(1>

Behov for pin-up teet pa tegnebord (logistik med at baere plader er upraktisk); evt. mere digitalt

Behov for hyggelige opholdszoner (sofaer/siddehjarner) teet pa klasser og gange (1)
Bedre faciliteter til modelbyg: skeereborde i stdhgjde og plads til dem (1)

Darligt lys i auditorier (opgang A, 10-11) - 1

Automatisk lys slukker for hurtigt (bygning 68) - 1

Borde déarlige/i darlig stand; anske om “rigtige arkitekt-borde” og/eller i forskellig hajde(2)
Stole/borde pa IBBL er gamle/for sm3; harde stole; mismatch mellem stol og bordhgjde (1)
Mgbler/inventar i darlig stand / slidt (stole/borde/opslagstavler) - 2

Mangel pa opbevaringsplads (1)

Rod/opbevaringsproblemer (boards/lamper/adelagte mabler flyder) -1

Mangel pa boards til ophaeng; eksisterende boards er slidte/krakelerede; skadedyr (salvfisk

m.fl.) i boards (1)

Man overtager rod fra tidligere studerende (1)
Mangel pa stole, lamper og skuffer for nye &rgange (ressourcer “hastet” af andre) (1)

Belysningsproblemer (mark trappeopgang; generelt manglende lys; marke stueetager) - 3

Manglende borde til (streamede) forelzesninger - kan ikke sidde ved bord (2)
Darlige stole ved forelaesninger (1)

Computer ma balanceres pa skadet (darlig ergonomi) (1)

Borde/stole giver arbejdsskader; flere sager SPS-midler til bord/stol (1)
Stole meget ubehagelige; klaget i &revis uden handling (1)
“Sygt ubehagelige” stole (1)

Stole kan justeres men har lav komfort; darlig ryg-/1ar/hofte-statte (1)
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Inventar far studerende til at arbejde hjemme (negativ effekt pa studiemilje/fzellesskab/ambi-
tion) (1)

Borde og stole i forkert hgjde (1)

Auditorier/studiepladser: sorte stole smalle (iszer problem for plus-size), man glider, sveert at
sidde oprejst (1)

Mabler/ergonomi (stole/borde ikke egnet til langt arbejde) - 1

For f& borde (logistikproblem) (1)

Forelaesninger uden borde = darlig arbejdsposition (computer pa skad) (1)
Inventar generelt meget gammelt/slidt (1)

Udstyr gammelt (fx TV) - 1

Borde déarlige til arbejde der kraever glat overflade (1)

Problemer med rumdeling (1)

Eksterne skaerme darlige (farvepraecision) (1)

Mgbler generelt slidte/grimme/forseldede (eestetik generer) (1)

Mangel pa stole og skabe ved studiepladser; elkedel i kekken fjernet (1)
Mangel pa plads til gruppearbejde (1)

Studerende skal selv opseette lokaler (ogsa til eksamen) (1)

Der mangler lys/lamper/gardiner - 1

Alle auditorier: man sidder darligt; ingen borde til at tage noter, computer pa sked (2)
Arbejdsborde for lave (isaer >170 cm); stol skal helt ned - darlig benposition (1)
Mangel p& lamper og stole (1)

Tildelte skabe uden fungerende I&s (=80 %); behov for sikker opbevaring (1)
Mabler/ergonomi (mangel pa kontorstole; darlige siddeforhold) - 2

Mangel pa lamper til borde - 1

Mangel pa opbevaring - 1

Lys/qgardiner problemer (defekte/virker ikke; darligt lys) - 3

Stole ubehagelige (ha&rde traestole; giver ondt i ryggen ved lzengere undervisning) (2)

Stole/taburetter passer ikke under bordene nar to stdr sammen; drejestole i vaerksteder er
“dodgy” (1)
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Tkke nok redskaber/udstyr til alle (generelt; kunstvaerksted) (3)
Mangler farstehjeelpsudstyr (1)

Mangler handfri hdndvaske i lab/kh-lab (epoxy mv.) (1)

Darlige borde og stole (generelt) (1)

. Auditorium-stole: ergonomisk meget darlige ved 3-timers forelaesning (smerter i
nakke/skuldre/ryg); sma vippeborde sidder skaevt og er for smé; ryglaen uegnet (3)

Store auditorium: lidt plads i reekkerne; darligt udsyn fra bagerste reekker; sma borde statter
ikke bog/computer (1)

7.7 Ikke indbydende eller rare lokaler

12 studerende har skrevet en kommentar til “Lokaler, som du ikke finder indbydende eller rare at
opholde sig i, samt hvorfor du ikke synes det.” De er her gengivet i deres helhed.

Lyset slukker hele tiden pa tegnesalen
3 sal bygning B

Der mangler sociale og rare opholdssteder til f.eks. gruppearbejde. Alle pladserne i kantinen bli-
ver nemt optaget. Ellers er biblioteket indbydende, men det er jo ikke et socialt sted

Kekkenerne pa IBBL er klamme, efterladt skrald. Opvaskemaskine bliver aldrig brugt.
Der er bare generelt rodet og gammelt udstyr

Cold, uninviting, run down

De fleste lokaler pa hele campus. Man sidder darligt pa samtlige stole, bordene kan ikke juste-
res, der er darlig akustik, lav luftkvalitet m.m.

Der er hagijt til loftet og stgjende akustik i design. Der er ikke hyggelige omrader man kan treekke
sig.

Studiearealerne pga. stole, borde og rod.
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Studiepladserne

Vi mangler steder at haenge ud, rum med plads til fordybelse, og som visuel design studerende
feler man sig generelt nedprioriteret ift. plads og veerkstedsmuligheder

Auditorierne iszer i bygningen med festsalen Meget larm pa studiepladserne
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8. Sammenlighing med universiteterne

Sammenligning af resultaterne af UMV (Danmarks Studieundersagelse) fra Det Kongelige Akademi med
universiteterne samlet set, Arkitektskolen Aarhus og Designskolen Kolding

I de falgende tabeller vises resultaterne pa udvalgte spargsmal.

Statistisk signifikante forskelle mellem Det Kongelige Akademi og de gvrige institutioner er vist med gren
eller rad farvemarkering.

Forskellen til universiteterne eller AAA skal vaere over0,1 point eller 5 %-point for at veere signifikant, og
forskellen til DSKD skal veere over 0,2 point.

Hvis der saledes er en forskel, er det markeret med grent for positiv forskel set fra Det Kongelige
Akademis perspektiv, og red for negativ.

Selve spergsmalet er skrevet med redt, hvis scoren er lavere pa Det Kongelige Akademi end pa
universiteterne og/eller AAA og Kolding, og med grent, hvis den er hgjere.

Et spergsmal kan altsa godt veere markeret med radt, selvom det ligger pa et hgjt niveau eller med grent,
selvom det er pa et lavt. Her er det forskelle, der er i fokus.

For hvert spergsmal er det angivet, hvor den tilsvarende tabel i rapportens foregdende kapitler kan findes.

Tallene giver interessante perspektiver: Der er temaer, hvor resultaterne er darligere end i 2023, men hvor
Det Kongelige Akademi stadig ligger hgjt i forhold til universiteterne og omvendt.
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Tabel 33 Sammenligninger: Generelt, tilher, ensomhed og stress

Afsnit  Tabel Kgl. UNI AAA Kolding

2.1 3 Jeg foler mig generelt rigtig godt tilpas pa min 4,0 4,1 4,1 4,1
uddannelse

2.1 3 Der er et godt socialt miljg 4,0 4,0 4,2 4,3

2.1 3 Der er et godt fagligt milja 4,0 4,2 4,3 4,2

2.2 4 Jeg holder mig tilbage fra at stille spargsmal og 3,6 3,1 3,4 3,8

deltage aktivt for ikke at risikere at se dumud i
undervisningen

2.2 4 Jeg kan komme i tvivl om, hvorvidt jeg herer til pa 3,2 3,3 3,3 3,1
min uddannelse

2.3 5 Har du oplevet at fgle dig ensom pa studiet? 3,5 3,6 3,5 3,4

2.4 6 Har du oplevet staerke stress-symptomer* i 3,0 3,4 3,1 3,1
forbindelse med dit studie i dagligdagen?
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Tabel 34 Sammenligninger: Forventninger, feedback, samarbejde

Afsnit
2.6

5.1
5.1

5.1

5.1

5.2

5.2

5.2

5.3

5.3

5.3

5.3

54

5.4

5.4

5.4

54

Tabel Kgl. UNI
8 Mine undervisere er nemme at komme i kontakt med 3,9 4,0
22 Jeg er klar over, hvad jeg forventes at laere 3,7 4,0
22 Der er sammenhang mellem det, vi undervises i, og det 3,8 4,1
viforventes at leere
22 Det er tydeligt, hvad der forventes af det arbejde, der 3,5 3,8
skal bedgmmes (dvs. opgaver, projekter, eksamener og
praver)
22 Jeg kan se en sammenhang mellem det, vi skal laere og 3,9 4,0

det, vi forventes at arbejde med ud over undervisningen
(f.eks. opgaver, forberedelse eller laasegrupper)

23 Pa min uddannelse far jeg labende feedback pa det, jeg 3,9 3,0
laver

23 Den feedback jeg far, hjaelper mig til at arbejde videre 3,8 3,6
med det, jeg skal leere

23 Jeg synes, jeg far nok feedback pa det, jeg laver pa 3,5 3,2

uddannelsen (f.eks. individuel eller feelles feedback fra
undervisere, medstuderende eller vejledere)

24 Jeg synes, at det meste af det vi laerer, er relevant for 4,1 4,1
mig

24 Det, jeg ikke helt har forstaet, bliver gjort mere tydeligt 3,5 3,3
af den feedback, jeg far

24 Jeg synes, at det meste af det jeg har leert, er 4,3 4,0
interessant

24 Jeg har veeret glad for at deltage i undervisningen indtil 4,2 4,1
nu

25 Jeg kan fa hjeelp og stette fra mine medstuderende, nar 4,3 4,2
jeg har brug for det

25 Jeg samarbejder ofte med andre studerende om at lgse 3,8 3,8
opgaver pa studiet

25 Der er gode muligheder for at drgfte vigtige faglige 4,0 3,9
emner med underviserne

25 Jeg har det generelt godt med at arbejde sammen med 4,1 4,1

andre studerende

25 Jeg forstar tingene bedre, nar jeg har talt med mine 4,2 4,1
medstuderende om dem
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Tabel 35 Sammenligninger: Underviserne, bred forstaelse, laeringstilgang

Afsnit
5.5

5.5

5.5

5.5

5.5

5.6

5.6

5.6

5.6

5.6

5.7

5.7

5.7

5.7

Tabel Kgl. UNI

26 Underviserne hjeelper os med at forsta, hvordan man 3,7 3,8
teenker og drager konklusioner pa uddannelsen

26 Underviserne bruger tid pa at hjeelpe os med at forsta 3,9 3,9
det, der er vanskeligt

26 Vi harinogen grad indflydelse pa, hvad underviserne 3,0 2,9
laegger vaegt pa

26 Underviserne er gode til at inddrage de studerende i 3,8 3,8
undervisningen

26 Underviserne virker entusiastiske for det, de underviser 4,4 4,2
i

27 Jeg tror, atjeg kommer til at bruge det, jeg laerer, nar jeg 4,3 4,1
har feerdiggjort min uddannelse

27 Uddannelsen hjaelper mig til at saette det, jeg har leert, 4,0 4,0
ind i en starre sammenhang

27 Undervisningen hjaelper mig til at kunne forholde mig 4,0 4,1
kritisk til ny viden eller forskning, jeg bliver praesenteret
for

27 Uddannelsen har givet mig en fornemmelse af, hvordan 3,7 3,7

fagpersoner arbejder pa omradet (f.eks. forskere,
eksperter, fagprofessionelle, praktikere og lign.)

27 Underviserne laegger vaegt pa, at vi kan anvende det 3,8 3,7
leerte i en ny kontekst eller pa praktiske
problemstillinger

28 Jeg prioriterer min indsats, sa jeg nar det meste af det, 4,0 3,9
jeg skalilgbet af uddannelsen

28 Jeg planlaegger min studiehverdag for at kunne udnytte 3,6 3,7
tiden bedst muligt

28 Generelt arbejder jeg systematisk og velorganiseret 3,8 3,7
med mit studie

28 Jeg yder en stor indsats pa min uddannelse 4,3 3,9
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Tabel 36 Sammenligninger: Lzeringstilgange

Afsnit
5.9

5.9

5.9

5.9

Tabel
30

30

30

30

Jeg gar mit bedste for at forbinde og skabe overblik over
det, jeg leerer pa forskellige dele af uddannelsen

Jeg gar mit bedste for at koble ny viden med det, jeg
allerede ved om emnet

Jeg bliver tit grebet af det, der praesenteres pa
uddannelsen, og taenker videre over det uden for
undervisningen

Jeg saetter mig grundigt ind i emnerne, s jeg kan
forholde mig kritisk til det, vi arbejder med pé
uddannelsen

Kal.
4,1

4,1

4,1

3,7

UNI
4,0

4,0

3,6

3,5
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Tabel 37 Sammenligninger: Kreenkende adfeerd

Hvis der skulle veere en statistisk signifikant forskel til universiteterne, skulle den vaere pa over 5
procentpoint, men som det ses, er tallene naesten fuldsteendig ens.

Det Kgl. Akademi  Universiteterne

Afsnit Tabel Aldrig  Sjaldn. Dag- Aldrig  Sjaldn. Dag-
endma-  ligh'ugent- endma-  ligh'ugent-
nedligt  ligt/maned- nedligt  ligt/maned-
ligt ligt
3. 9 Dit udseende eller ken er blevetkom- 91% 7% 2% 90% 8% 2%
menteret pd en made, du fandt ube-
hagelig eller stedende
3. 9 MNegativ forskelsbehandling (f.eks. pd 88% 8% 4% 88% 9% 3%

grund af seksuel orientering, religion,
kan, etnicitet, fysisk eller psykisk
funktionsnedsaettelse)

3. 9 Udsat for ugnsket seksuel opmaerk- 94% 5% 1% 94% 5% 1%
somhed (f.eks. usnskede beraringer,
uvedkommende kommentarer om
seksuelle emner el.lign.)
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